Zusammenfassende Erklarung nach §10 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB)
Bebauungsplan ND 7 Photovoltaikanlage
der Stadt Landau in der Pfalz

Nach § 10 Abs. 4 BauGB wird der Bebauungsplan mit der Bekanntmachung wirksam.
Ihm ist eine zusammenfassende Erklarung beizufligen Uber die Art und Weise, wie die
Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung in
dem Bebauungsplan bericksichtigt wurden, und aus welchen Grinden der Plan nach
Abwagung mit den gepriften, in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmég-
lichkeiten gewahlt wurde.

1. Anlass und Ziele

Die EnergieSudwest AG (Vorhabentrager) beabsichtigt die Errichtung einer Photovol-
taikanlage auf der Deponie ,,Am roten Weg"” bei Landau in der Pfalz. Am 16.12.2010
wurde der Antrag zur Einleitung eines Bebauungsplanverfahrens durch den Vorha-
bentrager gestellt. GemaB § 12 Abs. 2 BauGB hat die Gemeinde auf Antrag des Vorha-
bentragers Uber die Einleitung des Bebauungsplanverfahrens nach pflichtgemaBem Er-
messen zu entscheiden.

Der Antrag des Vorhabentragers wird durch die Stadt Landau in der Pfalz aus den nach-
folgend genannten Grinden unterstitzt. Am 12.4.2011 fasste der Stadtrat der Stadt
Landau in der Pfalz den Beschluss zur Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes ND7-Photovoltaikanlage.

Da das Vorhaben im Flachennutzungsplan 2010 noch nicht dargestellt war, wurde paral-
lel zur Aufstellung des Bebauungsplans eine Teilanderung des Flachennutzungsplans
notwendig. Mit Beschluss des Stadtrates vom 14.2.2012 ist das geplante Vorhaben nun-
mehr als Sondergebiet Photovoltaikanlage dargestellt. Die Anderung wurde durch die
SGD genehmigt und ist rechtskraftig.

Ziel der Planung ist es, die planungsrechtliche Grundlage fur die Errichtung einer Pho-
tovoltaikanlage auf der Deponie ,,Am roten Weg” zu schaffen, einen Beitrag zum Aus-
bau regenerativer Energien und zur Reduzierung der Emission von Kohlendioxyd zu
leisten und damit auch dem Klimawandel entgegenzuwirken.

2. Planinhalt

Insgesamt werden innerhalb des rd. 8,3 ha groBen Geltungsbereichs etwa 3,9 ha als
Sondergebiet SO festgesetzt. Innerhalb dieses Sondergebietes kénnen wiederum 3,8 ha
fur die Aufstellung von Modulen genutzt werden, der Rest entfallt auf die Zufahrt im
Nordwesten. Abzlglich der notwendigen Zugange und Abstande zwischen den Tischen
werden bei der vorgegebenen Grundflachenzahl von 0,32 rund 1,2 ha Grundflache von
Tischen im engeren Sinn Uberdeckbar sein.

Innerhalb des Sondergebietes und in den angrenzend festgesetzten Flachen mit MaB-
nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
ist durch Festsetzungen dafiir Sorge getragen, dass die Eingriffe minimiert und soweit
wie moglich innerhalb des Geltungsbereichs ausgeglichen werden. Dazu dienen insbe-
sondere Festsetzungen zur Begrinung mit extensivem Grinland innerhalb der geplan-
ten Anlage selbst sowie Festsetzungen zum Erhalt vorhandenen Gehélze zur Abschir-



mung und artenschutzrechtlich begriindete Strukturverbesserungen mit partieller Auf-
lockerung flachiger Verbuschung in den angrenzenden Grinstreifen.

Far die nicht im Gebiet ausgleichbaren Eingriffe wurden Flachen und MaBnahmen au-
Berhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans bestimmt und zugeordnet. Dazu
wurde soweit wie méglich auf Flaichen des Okokontos der Stadt zurtickgegriffen. Er-
ganzend wurde, insbesondere um artenschutzrechtlichen Bestimmungen Rechnung zu
tragen, eine weitere Flache in unmittelbarer Nahe des Geltungsbereichs herangezogen,
um dort innerhalb der geplanten Anlage zu erwartende FunktionseinbuBen fir Arten
des Halboffenlandes in geeignetem raumlich-funktionalen Zusammenhang ersetzen zu
kénnen.

3. Grande fur die Auswahl des Standortes nach Abwagung und Prifung in Betracht
kommender anderer Standortméglichkeiten

In Ubereinstimmung mit dem Positionspapier zu groBflachigen Photovoltaikanlagen des
Verbands Region Rhein-Neckar wurde mit der Deponie ,,Am roten Weg” ein Standort
ausgewahlt, der bereits Vorbelastungen aufweist. Die Inanspruchnahme von zusatzli-
chen Bodenflachen oder von 6kologisch hochwertigen Flachen kann dadurch vermieden
werden.

Die Deponie wurde 1998/99 rekultiviert und begrint. Bodenaufbau und Begrinung
unterliegen aber nach wie vor der Uberwachung und Nachsorge und missen den abfall-
rechtlichen Anforderungen an den Schutz der darunter liegenden Ablagerungen vor
Schadstoffaustragen genigen. Der gesamte Untergrund ist so abgedichtet, dass kein
Wasser in den Deponiekérper eindringen kann. Eine land- oder forstwirtschaftliche
Nutzung ist ebenso untersagt wie die Duldung von Baumen, deren Wurzeln die etwa
1m dicke ErdUberdeckung durchdringen kénnten.

Vergleichbar geeignete, verfligbare und bereits erschlossene Flachen fur eine vergleich-
bare Photovoltaikanlage finden sich in der ndheren und weiteren Umgebung nicht. Al-
ternativen wirden bisher weniger vorbelastete Flachen beanspruchen und dadurch ent-
sprechend starkere Eingriffe in Natur und Landschaft oder auch den Verlust hochwerti-
ger Landwirtschaftsflachen nach sich ziehen.

Eine Alternative im weiteren Sinn stellt die Errichtung von Photovoltaikmodulen auf
bereits bebauten Flachen, Dachern etc. dar. Zum gegenwartigen Zeitpunkt der Entwick-
lung der Gewinnung von Strom aus regenerativen Quellen sind diese allerdings eher als
weitere zu verfolgende Maoglichkeiten zu sehen, nicht als Alternative. Dies umso mehr,
als vergleichbare Leistungen nur in der Summe einer ganzen Reihe kleiner und kleinster
Anlagen erreichbar sind.

Alternativen im Sinne anderer Quellen regenerativer Energien waren ebenfalls méglich.
Daflir musste allerdings auf einen anderen Standort zurtickgegriffen werden. Auf dem
Gelande der Deponie ,,Am roten Weg” ist der Aufbau anderer Anlagen, insbesondere
auch solcher zur Windenergienutzung oder zur Nutzung von Biogas, aufgrund der ab-
fallrechtlichen Auflagen an die Rekultivierung nicht zulassig.

Allgemein ist dartber hinaus zu bertcksichtigen, dass sich verschiedene Arten regenera-
tiver Energiegewinnung im Sinne einer sicheren und kontinuierlichen Versorgung er-
ganzen und nicht gegenseitig ersetzen, so dass die Frage der Auswahl zwischen ver-
schiedenen alternativen Gewinnungsmaoglichkeiten nicht im Vordergrund steht.



4. Art und Weise der Bericksichtigung der Umweltbelange

Die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefige
zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt, deren Bewertung und
daraus abzuleitende MaBnahmen sind im Umweltbericht dargestellt.

Als wesentliche Eckpunkte sind festzuhalten:

Die Errichtung einer Photovoltaikanlage auf der stillgelegten Deponie ,Am roten Weg”
wird trotz vorhandener Vorbelastungen zu unvermeidbaren Eingriffen in Natur und
Landschaft fuhren. Durch die festgesetzte Wiederbegrinung, auch unter den Modulti-
schen, wird daflr Sorge getragen, dass ein groBer Teil dieser Eingriffe innerhalb der
Anlage selbst ausgeglichen werden kann. Durch Verschattung, durch die Fundamente
und die Beseitigung von Gehdlzen kommt es aber auch zu Beeintrachtigungen, die im
Geltungsbereich nicht ausgleichbar sind. Daflr sind AusgleichsmaBnahmen auBerhalb
des Plangebietes notwendig und zugeordnet.

Im Gebiet kommen einige besonders geschutzte, z.T. sogar streng geschitzte Tierarten
vor. Diese Vorkommen wurden bei der Abgrenzung der Anlage bericksichtigt. Insbe-
sondere die das Gebiet umschlieBenden Geholze als Brutstatten verschiedener beson-
ders geschitzter Vogelarten und die Lebensraume der streng geschitzten Zaun- und
Mauereidechse sudlich der Anlage werden erhalten. Kleinere Rodungen im Randbereich
stellen die Funktion der Geholze als Lebensraum nicht in Frage.

Innerhalb der Anlage werden einige inselhafte Gehdlze beseitigt. Dies lasst Beeintrach-
tigungen von Arten des Halboffenlandes wie dem Neuntdter erwarten. Einer Beein-
trachtigung der 6rtlichen Artenvorkommen wird aber dadurch entgegengewirkt, dass
im Geltungsbereich und auf zwei externen Ausgleichsflachen in der unmittelbaren Um-
gebung spezielle zusatzliche MaBnahmen vorgesehen sind. Sie dienen dazu, im unmit-
telbaren raumlich funktionalen Zusammenhang Ersatz zu schaffen und so die Funkti-
onsfahigkeit des Geltungsbereichs und dessen Umgebung als Lebensraum fur diese Ar-
ten insgesamt zu erhalten.

Die Defizite aus der Bodenversieglung sind gegenlber denen der Biotopverluste deut-
lich geringer. Dies ist typisch fur eine Photovoltaikanlage. Dazu kommt, dass von dem
Planvorhaben ein rein klnstlicher Bodenaufbau (Rekultivierungsschicht) betroffen ist,
der zudem in 1m Tiefe durch eine Drainageschicht begrenzt wird. Der entstehende
Kompensationsbedarf lasst sich deshalb ohne weiteres mit den MaBnahmen zur Kom-
pensation von Biotopverlusten biindeln und Gberlagern.

Weitere Eingriffe in die Grundwasserneubildung sind aufgrund der vorhandenen Dich-
tungsschicht im Deponiekdrper nicht zu erwarten. Die geringe Neu-Versiegelung wird
nicht zu verstarkten Oberflachenabfllissen fihren. Das von den Modultischen ablaufen-
de Wasser kommt dispers am Boden auf. Es wird durch Licken und Verdriftung auch
unter die Tische gelangen, so dass dadurch keine konzentrierten Abflussspitzen entste-
hen. Die Begriinung sorgt fir einen wirksamen Erosionsschutz und beginstigt die
Ruckhaltung und Versickerung.

GroBBraumige negative Auswirkungen durch die PV-Anlage auf klimatische Ausgleichs-
prozesse sind nicht zu erwarten. Die vorhandene Begrinung mindert die Aufheizung.
Die Flache lasst auch keine nennenswerte Funktion fir Kalt- und Frischluftentstehung
und deren AbflUsse in belastete Siedlungsbereiche erkennen.

Hinsichtlich des Landschaftsbildes stellt sich die Situation wie folgt dar: Die bereits vor-
handene Sichtschutzpflanzung in den Randbereichen der Deponie wird erhalten, so



dass auch zukUnftig die Sichtbarkeit im Nahbereich auf die geplante Photovoltaikanla-
ge stark eingeschrankt bleiben wird. Die Deponiekuppe ist erst aus einer Entfernung
von einigen hundert Metern und nur stellenweise von der Umgebung aus einsehbar.
Die flache Kuppe bietet keine exponierte Kulisse, die die Anlage dominant in Erschei-
nung treten lasst. Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung stellt sicher, dass dies auch
nicht durch auBergewoéhnlich hohe Modulkonstruktionen in Frage gestellt werden
kann. Nachhaltige und erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Landschaftsbildes durch die Errichtung der Photovoltaikanlage sind deshalb
nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sind nicht zu erwarten: Fiur die
Erholung hat der gesamte Geltungsbereich aufgrund der Barrierewirkung der nahen
StraBen und der von dort ausgehenden Larmbelastung nur eine untergeordnete und
sehr geringe Funktion. Vor diesem Hintergrund bedeutet auch die technisch notwendi-
ge Einzadunung keine erhebliche Beeintrachtigung. Umweltauswirkungen durch Larm-
oder Schadstoffimmissionen sind vorhabenbedingt auszuschlieBen. Eine mogliche
Blendwirkung wurde gepruft und ausgeschlossen. Die nur flach geneigten Tische lassen
keine Spiegelungen der von oben einfallenden Sonne erwarten, die den tiefer liegen-
den StraBenverkehr erreichen kénnten.

Umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturglter und sonstige Sachguter sind nicht zu
erwarten. Bodendenkmaler kénnen auf dem Deponiegeldnde sicher ausgeschlossen
werden. Eine forst- oder landwirtschaftliche Nutzung ist aufgrund der abfallrechtlichen
Vorgaben nicht mdglich, allenfalls ware in sehr eingeschranktem Umfang eine extensive
Beweidung denkbar. Eine Beschadigung des Deponiekdrpers oder der Rekultivierungs-
schicht muss und kann durch entsprechende technische Vorkehrungen, insbesondere bei
der Grindung der Modultische, ausgeschlossen werden. Wie dies genau erfolgt, kann
der genaueren Anlagenplanung und der in diesem Rahmen ohnehin notwendigen Ab-
stimmung mit der zustandigen Abfallbehorde Gberlassen bleiben. Eine Festlegung von
technischen Details im Bebauungsplan ist weder sinnvoll noch notwendig.

In Bezug auf die Jagd fand eine intensive Abstimmung mit den derzeitigen Jagdpéach-
tern statt, um insbesondere die Bejagung der unmittelbar auBerhalb der Umzaunung
liegenden Kaninchenbauten zu erlauben. Dazu wurde auB3erhalb des Zauns ein mindes-
tens 8 m breiter freier Streifen belassen, in dem eine Bejagung ohne Gefédhrdung der
Module méglich ist. Hintergrund sind v.a. Bedenken der Landwirtschaft hinsichtlich ei-
ner ungebremsten Vermehrung und FraBBschaden in den umgebenden Weinbergen.

Zur Vermeidung von Emissionen sowie zum sachgerechten Umgang mit Abféallen und
Abwassern ist folgendes festzuhalten:

o Emissionen werden durch das Vorhaben nicht entstehen, es werden im Gegenteil
sogar Emissionen gegentber anderen Arten der Energieerzeugung reduziert.

0 Auch Abféalle und Abwasser entstehen wahrend des Betriebs nicht in nennens-
wertem Umfang. Die Anlagen sind nach Beendigung der Nutzung demontierbar
und in groBen Teilen auch recyclebar.

Durch die Errichtung der Photovoltaikanlage wird ein Beitrag geleistet, dem Klimawan-
del entgegenzuwirken.

Die Darstellungen des Landschaftsplanes hinsichtlich der notwendigen Gestaltung aus-

geraumter Landschaftsteile im betroffenen Gebiet und seiner Umgebung wurden im
Zusammenhang mit dem Landschaftsbild bericksichtigt. Die fur das Gebiet geltenden
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abfallrechtlichen Vorgaben, insbesondere zur Gewahrleistung der Sicherheit der Depo-
nieabdichtung, stehen dem Vorhaben nicht grundsatzlich im Weg. Sie bedingen im De-
tail technische Vorkehrungen und Abstimmungen, die aber erst im Zuge der genaueren
technischen Planungen erfolgen mussen und kénnen.

Die Luftqualitat wird durch das Vorhaben in keiner Weise negativ betroffen sein.

Wechselwirkungen ergeben sich durch das spezielle Zusammenspiel von Boden, Vegeta-
tion und Schutz des Grundwassers im Zusammenhang mit der Deponiesicherheit. Sie
sind Teil eines technischen Konzeptes zur Vermeidung von Schadstoffeintragen aus dem
stillgelegten Deponiekdrper, das die natlrlichen Funktionen zu diesem Zweck nutzt.
Daraus resultiert einerseits eine Begrenzung der Gehélzpflanzungen, um Beschadigun-
gen der Oberflachenabdichtung zu vermeiden. Es werden aber auch bestimmte Min-
destanforderungen an die Rekultivierungsschicht hinsichtlich Wasserhaltevermégen etc.
gestellt. Wie bereits erwahnt zeigen realisierte Beispiele, dass eine Photovoltaikanlage
diesen funktionalen Anforderungen nicht im Wege steht. Ob und inwieweit speziellere
Auflagen notwendig sind, um dies zu gewahrleisten, kann erst im Zuge nachfolgender
genauerer technischer Planungen konkretisiert werden.

5. Art und Weise der Beriicksichtigung der Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behér-
denbeteiligung

Offentlichkeit und Behérden bzw. sonstige Trager éffentlicher Belange wurden im Lau-
fe des Verfahrens insgesamt dreimal beteiligt:

In der Zeit vom 14.04.2011 bis 06.05.2011 erfolgte eine frihzeitige Beteiligung der Be-
hérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange. Gleichzeitig wurde die Offent-
lichkeit im Zeitraum vom 26.04.2011 bis 06.05.2011 beteiligt.

Die Beteiligung der Behoérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach §4
Abs.2 BauGB erfolgte dann vom 16.06.2011 bis 05.08.2011, die 6ffentliche Auslegung
nach §3 Abs.2 BauGB im Zeitraum vom 05.07.2011 bis einschlieBlich 12.08.2011.

Aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen und der notwendigen Erganzungen er-
folgte dann im Zeitraum vom 19.04.2012 bis 11.05.2012 eine erneute Beteiligung der
der Behdrden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange nach §4a Abs.3 BauGB.
Eine erneute offentliche Auslegung fand vom 27.04.2012 bis einschlieBlich 11.05.2012
statt.

Im Zuge der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligungen wurde eine Reihe von Hinwei-
sen vorgebracht, die dem Vorhaben jedoch nicht im Wege stehen. Nachfolgend sind die
wichtigsten Punkte sowohl aus der frithzeitigen Beteiligung als auch aus der Offentlich-
keits- und Behordenbeteiligung nach § 3 und 4 Abs. 2 des BauGB sowie der erneuten
beschréankten Beteiligung nach § 4a BauGB noch einmal in einer Ubersicht dargestellt.
Eine Stellungnahme aus der Beteiligung der Offentlichkeit ging nur bei der friihzeitigen
Beteiligung ein. Sie betraf den Punkt Vorkommen geschltzter Arten und entsprach in-
haltlich dem, was auch von Seiten der Behérden vorgetragen wurde.



Stellungnahme der Behdrden und Trager
offentlicher Belange

Abwagung/Stellungnahme der Stadt

Es muss sichergestellt sein, dass eine
Blendwirkung fur die angrenzenden
StraBen ausgeschlossen ist.

Ausrichtung, Neigung und Beschaffenheit
der vorgesehenen tischartigen Module
lassen keine Blendeffekte erwarten. Re-
flexionen der Sonneneinstrahlung auf
den Modultischen werden nicht waag-
recht oder nach unten zu den dortigen
StraBen zurlUckgeworfen, sondern den
Gesetzen der Spiegelung folgend nach
oben. Da die um-gebenden StrafBBen
durchwegs niedriger als die Aufstellfla-
chen liegen, sind dort keine Beeintrachti-
gungen zu erwarten.

Die Module sind zudem, soweit dies mit
vertretbarem Aufwand maglich ist, refle-
xionsarm ausgelegt, da Spiegelungen
letztlich auch geringere Energieausbeute
mit sich bringt. Eventuelle Reflexionen an
den Gestellen und Rahmen sind minimal
und nicht gravierender als an sonstigen
baulichen Anlagen.

Eine grundsatzliche Gefahr durch Blend-
wirkung ist nicht zu erwarten. Es sind
daher auch keine entsprechenden Vor-
kehrungen, z.B. in Form von Abstands-
streifen, Flachen fur Schutzpflanzungen
etc. notwendig.

Es wurde die Aussage gemacht, dass eine
Unterbauung der vorhandenen Hoch-
spannungsleitungen grundsatzlich még-
lich ist. Vor der Errichtung der Solarmo-
dule ist zwingend eine Abstimmung mit
der Pfalzwerke AG erforderlich.

Soweit sich aus den Vorgaben der Pfalz-
werke AG Uber die Hohenbeschrankung
von 3 m hinausgehende Hohenbegren-
zungen ergeben, wurden diese ebenfalls
im Plan entsprechend festgesetzt.

In den Hinweisen wurde daruber hinaus
auch festgehalten, dass vor einer Unter-
bauung eine Abstimmung mit dem Lei-
tungsbetreiber notwendig ist.

Im Zusammenhang mit dem Bebauungs-
plan waren noch weitere Abstimmungen
zu einer Zufahrt Uber den bestehenden
Weg zur L516 notwendig.

Zwischen Vorhabentrager und Landesbe-
trieb Mobilitat Speyer wurde vereinbart,
dass aufgrund der geringen Verkehre zur
Photovoltaikanlage eine ErschlieBung der
Flache Uber die L516 und den Wirt-
schaftsweg erfolgen kann.

Es wurden negative Auswirkungen auf
das Landschaftsbild und far die Erho-
lungseignung im Raum befirchtet und

Auswirkungen auf das Landschaftsbild
wurden in den Untersuchungen mit be-
racksichtigt.
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Stellungnahme der Behérden und Trager
offentlicher Belange

Abwaéagung/Stellungnahme der Stadt

vertiefende Untersuchungen angeregt.

Die ortliche Situation und die H6henbe-
grenzungen der Module lassen es zu, die
Auswirkungen auch ohne weitergehende
Untersuchung, z.B. Uber Fotosimulatio-
nen ausreichend plausibel zu verdeutli-
chen. Die vorhandenen Gehélze bewirken
vor allem im Nahbereich eine wirksame
Abschirmung und im Fernbereich tritt die
Anlage durch die dunkle Farbgebung und
begrenzte Hohe eher unauffallig in Er-
scheinung. Die ortliche Situation mit der
vorhandenen Eingrinung lasst erwarten,
dass die Auswirkungen weitgehend mi-
nimiert werden kénnen.

Die Flachen der ehemaligen Deponie ha-
ben darUber hinaus wegen der schwieri-
gen Erreichbarkeit von den Wohngebie-
ten der Stadt aus (Barrieren der B10 und
A65) und der von den angrenzenden
StraBen kommenden Larmbelastung le-
diglich eine geringe Bedeutung fiur die
Erholungsnutzung.

Es wurde auf médgliche Zerschneidungs-
wirkungen des Zauns fur die Tierwelt
hingewiesen.

Moglichen Zerschneidungen wurde fur
Kleintiere durch eine entsprechende Aus-
gestaltung des Zauns mit Durchlassen
entgegengewirkt. Fir groBere Wildtiere
kann die Flache nicht zuganglich gemacht
werden. Fir sie bietet die inselhaft in ei-
ner intensiv landwirtschaftlich genutzten
Umgebung liegende ehemalige Deponie
aber auch heute keine attraktiven Riick-
zugs- und Ruherdume. Die relativ gut
einsehbaren, raumlich nicht sehr ausge-
dehnten Wiesenflachen in Kombination
mit auch fir gréBere Wildtiere fast un-
durchdringlichem Brombeergebisch bie-
ten nur unzureichende Verstecke und
Fluchtméglichkeiten und in der Umge-
bung fehlen Dekkungmoglichkeiten fast
vollig.

Es wurde auf das Vorkommen geschutz-
ter Tierarten verwiesen.

Die Hinweise bestatigten die auf Grund-
lage der eigenen Erhebungen getroffene
Bewertung. Es wurden zusatzliche Arten
genannt, die aber keine grundsatzlich
andere Bewertung nahelegten oder gar
dem Vorhaben entgegenstehen.

Die auf dieser Grundlage durchgeflhrte
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Stellungnahme der Behérden und Trager
offentlicher Belange

Abwaéagung/Stellungnahme der Stadt

Eingriffsermittiung und insbesondere
auch die Prafung der eventuellen Betrof-
fenheit geschltzter Tierarten sind im
Umweltbericht und Granordnungsplan
genauer beschrieben. Durch den weitge-
henden Erhalt der Gehdlzbestande wurde
die Betroffenheit geschitzter Arten so-
weit wie moéglich gemindert.

Aufgrund der eingegangenen Stellung-
nahmen fand darUber hinaus eine Ab-
stimmung mit der oberen Naturschutzbe-
horde statt. Gegenstand waren in erster
Linie Belange des Artenschutzes und das
Zusammenspiel mit der Konzeption zur
Deponierekultivierung in der aktualisier-
ten Fassung vom Februar 2012. Beides ist
innerhalb des Punktesystems des Bewer-
tungsrahmens der Stadt nicht ohne wei-
teres abbildbar und erfordert daher, wie
dies der Rahmen fur solche Falle auch
vorsieht, verbal-argumentative Ergan-
zungen.

Als Ergebnis wurden eine Reihe weiterer
MaBnahmen im Geltungsbereich und in
der Umgebung vorgesehen, die vor allem
der Lebensraumentwicklung fur ge-
schitzte Vogelarten des Halboffenlandes,
wie z.B. den Neuntdéter, in engem raum-
lich funktionalem Zusammenhang zu der
geplanten Photovoltaikanlage dienen.

Diese Erganzungen waren ein Grund far
die Notwendigkeit einer erneuten Betei-
ligung nach §4a Abs.3 BauGB

Es wurde die Frage von Vermeidbarkeit
und Alternativen angesprochen.

Es ist erklartes Ziel der Energiepolitik von
Bund, Land und Kommunen, alle sinnvol-
len und méglichen Standortressourcen zu
nutzen, um den Anteil regenerativer
Energien so schnell wie méglich und so
weit wie modglich zu erhéhen. Die Nut-
zung von anderen Standorten ist insofern
nicht als Alternative sondern als eine wei-
tere Moglichkeit zu sehen, dieses Ziel zu
erreichen.

Vor dem Hintergrund des sparsamen Um-
gangs mit Grund und Boden werden in
dem Leitfaden ,GrofB3flachige Solar- und
Photovoltaikanlagen im Freiraum” der
Struktur- und Genehmigungsdirektion




Stellungnahme der Behérden und Trager
offentlicher Belange

Abwaéagung/Stellungnahme der Stadt

Sid vom September 2010 Flachen mit
hoher Vorbelastung wie Deponien als
eine der Standortprioritaiten genannt.
Diesem Ansatz wird mit der vorliegenden
Planung entsprochen.

Kritisiert wurde der Verlust bejagbarer
Flachen. Daneben wird beflirchtet, dass
ein Ruckzugsgebiet fir Niederwild ent-
steht und die FraBschaden an den Wein-
stocken zunehmen.

Eine Zunahme der FraB3schaden als Folge
der Errichtung der Photovoltaikanlage ist
nicht zu erwarten. Die Situation hinsicht-
lich Rickzugsméglichkeiten wird sich ge-
genuber dem heutigen Zustand nicht we-
sentlich andern. Die verbleibenden Ka-
ninchenbauten liegen durchwegs in den
umgebenden Wallen, nicht in dem flachi-
gen Grunland. Sie werden auBerhalb der
umzaunten Modulflache bleiben und in-
sofern nicht ungestorter sein als heute.

In Abstimmung mit dem Kreisjagmeister
und den Jagdpachtern wurde der Zaun-
verlauf soweit optimiert, dass eine Beja-
gung maoglich bleibt (Mindestabstand von
8,00m zwischen Zaun und angrenzenden
Gehdlzen). Auch die eigentlich aus Grin-
den des Artenschutzes durchgefihrte
Auflockerung von Geholzen (M5) tragt
dazu bei, dass die Bejagung im Bereich
der Geholze er-leichtert wird. Details
werden privatrechtlich geregelt.

Ein Verzicht auf die Zaundurchlasse ware
artenschutzrechtlich problematisch und
wirde in jedem Fall zu zusatzlichem Aus-
gleichsbedarf fihren. Er ware darlber
hinaus voraussichtlich sogar kontrapro-
duktiv, da die Kaninchen aus den v.a. au-
Berhalb des Zauns liegenden Bauten
dann umso mehr die umliegenden Wein-
berge als Fut-terflache aufsuchen muss-
ten.

Von der Oberen Landesplanungsbehérde
wurde auf die Notwendigkeit einer ver-
einfachten raumordnerischen Prifung
hingewiesen

Die Prafung wurde mit positivem Ergeb-
nis durchgefuhrt.

Die Ausgleichsflachen wurden als zu um-
fangreich betrachtet, MaBBnahmen seien
nur teilweise angerechnet worden, was
den Flachenumfang zu Lasten der Land-
wirtschaft Gber GebUhr erhéhe.

Das Ausgleichskonzept wurde sowohl
hin-sichtlich der Art als auch der Flachen-
gréBen in enger Abstimmung mit der
Unteren und oberen Naturschutzbehérde
entwickelt. Die MaBnahmen mdissen ne-
ben dem allgemeinen Eingriffsausgleich
auch die Anforderungen des speziellen
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Artenschutzes berlcksichtigen. Nur so ist
zu gewabhrleisten, dass keine artenschutz-
rechtlichen Verbote verletzt werden, die
dem Vorhaben entgegenstehen kénnten.

Far den notwendigen Eingriffsausgleich
wurden in jedem Fall zunachst die Még-
lichkeiten zur Eingriffsminderung und
zum Ausgleich innerhalb der Deponie
gepraft. Im zweiten Schritt wurde auf
Flachen des Okokontos zuriickgegriffen.
Erst danach wurde auf eine weitere Fla-
che im Nahbereich zurickgegriffen. Die
Verwendung des Flursticks Nr. 3447 un-
mittelbar sadlich des Geltungsbereichs
erfolgte aus  ar-tenschutzrechtlichen
Grinden und als For-derung der Oberen
Naturschutzbehoérde. Denn fir den exter-
nen Ausgleich far den Artenschutz ist die
raumliche Nahe der Ausgleichsflache zum
Geltungsbereich erforderlich.

Es wurde auf Leitungen der Wintershall
Holding GmbH in Ausgleichsflache M3ex
hingewiesen

Die Leitungen wurden mit den von der
Wintershall Holding GmbH genannten
Schutzabstanden in der Planzeichnung
dargestellt.

Die notwendigen Anpassungen der Ge-
hélzpflanzungen sind ohne weiteres
moglich und stellen die Wirksamkeit der
AusgleichsmaBnahmen nicht in Frage.

Es wurde darauf hingewiesen, dass die

geplante Erdleitung zur Einspeisung in

das Netz nicht in der in den Unterlagen
dargestellten Trasse verlaufen kann, da
diese Flachen fur einen Ausbau der B10
bendtigt werden.

Die Fihrung des Einspeisekabels wird im
Bebauungsplan nicht festgesetzt, da die
Trasse auBerhalb des Geltungsbereichs
verlauft und in einem eigenen Planungs-
und Genehmigungsverfahren realisiert
wird. Die darauf bezogenen Hinweise
sind daher auch fur den Plan nicht von
Bedeutung. Die Informationen wurden
allerdings an den Vorhabentrager wei-
tergeleitet, so dass sie bei dessen Planung
berlcksichtigt werden kénnen. Es ist
plausibel zu erwarten, dass eventuell im
Detail auftauchende Konflikte I6sbar sind
und der ErschlieBung nicht grundsatzlich
im Wege stehen.
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